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prueba de fuego con la consulta
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Mas de dos décadas estan en la
balanza: el modelo de desarrollo
de Costa Rica enfrenta su hora
cero con el referendo.

Ninguno de los bandos en la
contienda niega que las exporta-
ciones se convirtieron en los lti-
mos 20 afos en el gran motor del
crecimiento. e Veagrafico “Suben
las exportaciones”.

Este modelo se implementd
como sustituto a las exportacio-
nes agricolas tradicionales.
Ademas de diversificar los
productos enviados al exterior,
apelo a desarrollar la competen-
cia, lainversion privada y la aper-
tura, que se concreto en la banca
pero quedo pendiente en teleco-
municaciones y seguros.

Pero este esquema mostroé un
desempenio deficitario en la
basqueda de mas equidad social.
En esos 20 anos, el coeficiente de
Gini, que mide la desigualdad en
la distribucién del ingreso, se
deterior6 en Costa Rica. e Vea
gréfico " Crecelabrecha”.

La polémica generada por las
dos visiones en conflicto (produc-
cion impulsada por comercio
exterior y competencia, ante
desarrollo conducido por el
Estado)llegaalaencrucijadacon
elreferendo. El debate recibe una
definicion.

Tras el resultado

El economista Eduardo Lizano
considera que el Sirepresenta el
mantenimiento de una politica
que se remonta a la integracion
centroamericana, la cual se bas6
en las exportaciones y una inser-
cioén inteligente en el mercado
mundial.

En cambio, Lizano considera
que un rechazo del tratado impli-
caria plantearse un nuevo
modelo, que deberian elaborar
los opositores al Cafta.

Esunaposicion similaraladel
economista Thelmo Vargas,
quien considera que la aproba-
cién del Cafta profundizaria el
esquema actual de apertura e
iniciativa privada, con un Estado
subsidiario.

“Pondrian a Costa Rica en
capacidad de competir con un
mundo globalizado. En cambio,
losdel Nonohandichoalaciuda-
dania cual modelo alternativo
proponen para el pais”, expreso
Vargas.

Por el contrario, el economista
Helio Fallasrechaz6 laideadeun
cambio de esquema.

“No habria cambios radicales,
sino ajustes al modelo, profun-
dos, pero no significarian un
rompimiento”, dijo Fallas.

Para Fallas, lo que esta en
juego es un modelo que da un rol
fundamental al mercado, en
contraposicibn a un debilita-
miento mayor del Estado.

Por su parte, Juan Manuel
Villasuso, también economista,
recordd que el Gobierno no
termina luego del referendo.

“Mantendra la iniciativa,
seguira planteando su politica
econémica. Lo que pasa es que si
ganael No,oladiferenciaespoca,
seria poco inteligente no escu-
char las criticas”, expreso Villa-
Suso.

La distribucidn de los ingresos
reflejada en esta medicidn se
deteriord en los tltimos afios.
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Visiones opuestas
Curiosamente, los dos bandos
enfatizan mas en laamenaza a su
modelo, en caso de derrota, que
en su afianzamiento en caso de
triunfar.

Para el Si, la victoria del No
equivale a detener en seco el
modelo comercial; para el No, un
aval al acuerdo evocaba desman-
telar el modelo de desarrollo soli-
dario.

Anteestepanorama,deambas
visiones brotan las alternativas
para procurar correcciones: la
Alianza Ciudadana enfatizaenla
importancia de una agenda
complementaria, la oposicion al
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Los envios al exterior crecen
casi un 600% desde 1986.
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Caftaapelaabuscarprincipiosde
comerciojusto.

Sin embargo, en cualquier
escenario, gane el Si o el No, la
negociacion serainevitable.

El modelo econémico recibe
un aval en una direccion especi-
fica, pero en cualquier caso hay
asignaturas pendientes. En el
casodel Si, lograrresolver deuna
vez el déficit en equidad social; en
el No, concretar una propuesta
que armonice la inquietud social
con eldesarrollo productivo.

Asi, la prueba de fuego para el
modelo, mas que su aval, es la
manera en que seguira adelante
luegodel referendo. s



