SEMANARIO

VERSIDAD

Indigenas no son tomados en cuenta

* Persisten dudas sobre las implicaciones de la propiedad intelectual aplicada a las formas de vida.

Vinicio Chacon
redactor

El proyecto de ley de proteccién de obtenciones vegetales, vinculado al
Convenio de la Unién de Proteccion de Obtenciones Vegetales (UPOV),
denominado UPOV-91, fue aprobado en la Comision de Asuntos
Agropecuarios de la Asamblea Legislativa y proximamente serd convocado
en el Plenario, aun cuando las comunidades indigenas del pais no han sido
consultadas al respecto.

El UPOV-91 forma parte de la agenda de implementacion del Tratado de
Libre Comercio entre Centroamérica, Republica Dominicana y Estados
Unidos (TLC) y el convenio es estudiado por la Comision de Relaciones
Internacionales. El concepto de proteccion de obtenciones vegetales tiene
que ver con la posibilidad de establecer propiedad intelectual sobre
variedades modificadas de plantas y semillas.

José Joaquin Salazar, diputado del Partido Accion Ciudadana (PAC)
integrante de la Comisién de Agropecuarios, manifestd que "este sera el

primer proyecto de ley de la agenda de implementacion del TLC por la via

rapida" Los pueblos indigenas insisten en ser formalmente
consultados sobre el TLC y el Convenio UPOV-91.
(Foto de archivo)

ANGUSTIA INDIGENA

El activista aborigen Benjamin Mayorga critico el hecho de que "cualquier modificacién minima que hagan las grandes
empresas a una semilla, les permite aducir que hicieron investigacion, pero el pueblo indigena es el que ha generado
el conocimiento que produjo la semilla sobre la que trabajan”.

Mayorga enfatiz6 en que bajo el sistema de "propiedad intelectual capitalista", las poblaciones indigenas "nunca
obtendran beneficios, ni podran proteger el conocimiento ancestral”.

"Esto es una hecatombe, un Apocalipsis en que van a ganar quienes tengan el dinero y la potestad para patentar; los
indigenas funcionamos diferente, pues en nuestra cosmovisiéon pertenecemos a la tierra y no al revés", sentencio.
"Queremos tener voz y voto de verdad, no como hace la Comision de Relaciones Internacionales de la Asamblea
Legislativa, que no cumple con la consulta que de acuerdo al Convenio 169 de la Organizacion Internacional del
Trabajo debe hacernos a los pueblos indigenas sobre el TLC, con documentos traducidos en nuestros idiomas",
sentencio.

En su criterio existe una limitante cultural que impide a las personas indigenas entender facilmente conceptos como
patente u obtenciones vegetales; "nuestras comunidades son diferentes y si hubiéramos adaptado la forma de vida
occidental, hoy no quedaria ninguna".

Por su parte, Donald Rojas, Coordinador Ejecutivo de la Mesa Nacional Indigena, subray6 que este proyecto de ley
“tiene una vinculacion directa con el tema de derechos comunitarios, sobre todo lo relacionado con la semilla
tradicional, por lo que consideramos importante la consulta a los pueblos indigenas".



Rojas recalco que de acuerdo al Convenio 169 de la Organizacién Internacional del Trabajo, este proyecto de ley y el
Convenio UPOV-91 deben ser consultados a las poblaciones aborigenes, tal y como se hizo con el proyecto de
autonomia.

También informd que en este momento, la Mesa Nacional Indigena no esta lista para hacer la consulta como se debe,
"pues requiere una preparacion, no solamente de logistica y convocatoria, sino que tienen que existir los recursos
necesarios. Lleva bastante tiempo la organizacion para este fin".

ARadio que esa instancia si esta "preparada técnica y metodolégicamente, pues ya tiene experiencia, aunque tiene
gue haber todo un procedimiento desde la Asamblea Legislativa".

Tanto Mayorga como Rojas confirmaron que a varias comunidades llegd una consulta del Convenio, supuestamente
enviada por la Comisién de Relaciones Internacionales, en la que se les indicaba a las asociaciones de desarrollo que
tenian ocho dias para emitir criterio al respecto.

Janina Del Vecchio, liberacionista que preside dicha Comisién, negé de manera categérica que se haya realizado tal
consulta, pues no la considera necesaria, ya que los indigenas "no estan involucrados ni amenazados por nada de lo
gue aqui se dice; ya se ha aclarado que todo lo que hacen es utilizar sus propias semillas y que mas bien si
aprobamos el Convenio y podemos mostrar que se trata de especies unicas, las podemos proteger".

Sin embargo, la diputada se comprometié a investigar las denuncias.

Del Vecchio insistié en que el Convenio sdlo tiene que ver con "lo que es genéticamente modificado, en laboratorio,
por lo tanto lo que hacen los indigenas lo seguirdn haciendo y mas bien podran tener una mayor proteccion".

"No es necesaria la consulta, asi lo sefial6 la Sala Constitucional. Si los indigenas consideran que deben ser
consultados es otra cosa, lo podemos hacer porque son personas importantes, pero no porque la ley lo obliga, pues
no los toca en nada", insistié.El también liberacionista Francisco Marin, quien integra la Comisiéon de Agropecuarios,
coincidio con la visién de Del Vecchio, pues consider6 que el Convenio UPOV-91 "lo que hace es poner acorde la
legislacion nacional con lo estipulado por la Organizacién Mundial del Comercio (OMC) en lo que son plazos; no creo
que la obtencion de semillas vaya a perjudicar a los agricultores”.

Marin afiadio que toda empresa transnacional "légicamente cobra por el uso de las semillas", pero sefialé que "lo mas
importante" es la innovacion tecnolégica dirigida al agro.

El legislador considerd que no es correcto que pequefios productores, como son los indigenas, "van a tener que
comprar la semilla a las transnacionales que tienen las patentes, porque esto ya existe".

"El mejoramiento de semillas ya esta patentado, no se trata de pagarles a las transnacionales, sino que los mismos
productores estaran en capacidad de patentar las propias, tenemos que transformar a nuestros agricultores en
empresarios”, sefalo.

Cabe recordar que el Departamento de Servicios Técnicos de la Asamblea Legislativa determiné que el TLC debe ser
consultado a los pueblos indigenas, en virtud de que el UPOV-91, obliga al pais a "conceder derechos de obtentor
vegetal (...) sobre nuevos géneros y especies vegetales y protegerlos como derechos de propiedad intelectual; lo que
podria afectar directamente el derecho sobre el conocimiento tradicional de los pueblos y comunidades indigenas"
(Ver UNIVERSIDAD, del 13 de julio del 2006).

"USURPACION DEL CONOCIMIENTO"

La iniciativa de otorgar propiedad intelectual sobre formas de vida no deja de causar polémica.

El diputado Salazar explico que "el nieto es este proyecto de ley de obtenciones vegetales, el hijo es el Convenio del
la UPOV y el papa es el TLC".

Al mismo tiempo, recordé que tanto el Convenio UPOV como el proyecto de ley de proteccion de obtenciones
vegetales, fueron archivados antes en el congreso por el fondo, incluso con el voto de diputados del PLN, pero "hoy,
como es parte del Capitulo 15 del TLC, lo impulsan”.

Apunto que la Organizacion Mundial del Comercio (OMC) establece que los paises pueden adoptar una de tres
opciones de proteccion: patentes, una ley propia del pais, o una combinacion de ambas. Pero "esta ley introduce el
patentamiento en Costa Rica y al hacerlo da todos los beneficios al protector, pero ninguno al productor y viola el
articulo 78 de la Ley de Biodiversidad, el cual establece que no se debe patentar la vida, animal o vegetal".

La bidloga Silvia Rodriguez, quien forma parte de la Red de Biodiversidad, explicé que la llamada "proteccion” a las
obtenciones vegetales y el Convenio UPOV-91, van mas alla del tema de los transgénicos, o alimentos genéticamente
modificados.

"El Convenio UPOV-91 protege en mayor medida las variedades obtenidas por la actividad convencional de seleccién
y cruzamiento”, sefiald. Califico de "inexacta" la afirmacion de que no se afectaran las variedades de plantas y semillas
indigenas y criollas.

De acuerdo con ella, en Australia muchas de las variedades que fueron protegidas con derechos de obtentor, eran
simplemente de uso comun, a las que se les hicieron sélo una pequefia mejora cosmética. "Por eso mucha gente
sostiene que otorgar certificados de obtentor es un medio para la usurpacion de las variedades vegetales campesinas
o indigenas y su conocimiento milenario”, apunté.

Rodriguez califico este tipo de iniciativas como un "despojo o usurpacién”, pues considera que las semillas y plantas



"son y siempre han sido patrimonio de los pueblos para beneficio de la humanidad, como dice el lema del movimiento
internacional Via Campesina".

Para Rodriguez, la propiedad intelectual es "el mecanismo para proteger la inversion mediante un monopolio temporal
qgue garantiza la ausencia de competencia y el pago de una regalia cada vez que alguien utilice la semilla o el material
de reproduccion”.



