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L ANALISIS COMPARADO de los resultados de

las pasadas elecciones generales y del refe-

rendo del 7 de octubre, indica que una ma-

yorfa de la poblacién se encuentra en resis-
tencia —ya sea activa, porque votd por el “No”,
pasiva (buena parte del electorado que se absruvo
de votar)-, frente al modelo de desarrollo que re-
presentan la administracion Arias y el Tratado de
Libre Comercio con Estados Unidos (TLC).

En esto coincidieron, por separado, la politdlo-
ga Haydeé Mendiola y el director de la Escuela de
Estadisticas de la UCR, Edgar Gutiérrez Espeleta.

Para Mendiola, el hecho de que la millonaria
campaia desplegada por el Gobierno y parte del
sector privado, a favor del “S{” al TLC, incluso con
el involucramiento directo del Presidente Oscar
Arias, no lograra movilizar al electorado abstencio-
nista -que supero el 40%:, “es porque estas personas

cia costarricense. (Véase: “{Menos de un 2% de
electoses totales deﬁmo el fu[uro del pais!”)

En cuanto a la discutida encuesta de UNIMER,
segtin la cual el “No” ganarfa por 12 puntos, con-
sider6 que una combinacién de hechos politicos re-
levantes, y la existencia de un “grupo de escondi-
dos”, que mantuvo en silencio su intencién de vo-
to, explicarfan que finalmente no acertara.

Argument6 que esta empresa hizo las entrevistas
entre el 28 de setiembre y el 2 de octubre, periodo
durante el cual ocurrieron hechos importantes, co-
mo el masivo cierre de campania del “No”, la adhe-
sion de varios curas al rechazo del TLC, el discurso
del obispo emérito de Pérez Zeledén, Ignacio Tre-
jos, y el impacto del memorando Casas-Sdnchez.

“El NO “se hizo grande”, es decir, tomé mo-
méntum, provocando que quienes estaban con el SI
débilmente (cerca de un 20%, a mediados de se-
tiembre), no estuvieran tan proclives a declarar su
preferencia ante una entrevista. Es decir, se “escon-
dieron” y, por lo tanto, cuando se “tomé la foto”,
estos no estuvieron presentes, ddndole una ventaja
aparente al NO”, dijo.

Coincidiendo con Mendiola, resalté que casi
todas las encuestas constataron que, a mayor parti-
cipacion en el referendo, mds alta era la probabili-
dad de que quienes se sumaran y participaran, es-
tuvieran con el NO.

Sin embargo, para Gutiérrez, también hubo una
imposibilidad de uno y otro bando, de llegar al elec-



Uenen und pdarrerd mas ruerce qllt €5as razones que
se les dieron, para no apoyar abiertamente el TLC.”

En su opinién, la movilizacién politica de esta

poblacién, en el futuro, “tendrd que ver fundamen-
talmente con asuntos relacionados con el proceso
de negociacién y aprobacién de la Agenda de Im-
plementacién del TLC, en el corto plazo, y con el
desempefio del Gobierno, en el mediano.”

Mendiola advirtié que los ojos de la ciudadanfa
estdn puestos sobre los procedimientos que siga la
mayorfa oficialista, en la Asamblea Legislativa, de
modo que una percepcion de que se estén produ-
ciendo “negociaciones” o “componendas”, para im-
poner esta agenda “serfan todas situaciones muy
peligrosas, pues podrian llevar al pais a un enfren-
tamiento ¥, ahi sf, los abstencionistas podrian to-
mar partido.”

Anadié que lo mismo puede ocurrir si esa par-
te de la ciudadania que estd desencantada de la po-
litica, encuentra que no se cumplen las promesas
del Gobierno respecto de que el TLC crears em-
pleos y riqueza para las mayorfas.

Por otro lado, Mendiola consideré que los he-
chos de naturaleza politica que ocurrieron en los

Seguin diversas encuestas, ademds del tercio del pais que votd en contra del TLC, buena parte

:

P

de quienes

se abstuvieron de votar resisten pasivamente el modelo de desarrollo. (Foto: Katya Alvarado)

dias inmediatamente previos al referendo, no son
suficientes para explicar que una encuesta de UNI-
MER diera por ganador al “No”, con una ventaja
de 12 puntos, y que, finalmente, desacertara por
un margen de 15 puntos.

Carlos Paniagua, presidente de esa empresa, ha-
bia justificado los resultados de esa encuesta preci-
samente a partir de la influencia de tales hechos po-

liticos. (Ver edicién 1734)

“Los pobres dieron la espalda a Arias”

Considerando la medicién realizada en la segunda semana de setiembre, se puede afirmar que hubo una rela-
cion importante entre la intencion de voto en el referendo y la simpatia partidaria.

Alrededor de un 60% de los simpatizantes por el PLN manifestaban estar de acuerdo con el TLC (20% en con-
tray un 20% indeciso). De los simpatizantes por el PAC, cerca de un 15% manifestd tener una simpatia por el SI,

un 75% por el NO y un 15% estaba indeciso.

Si se examina el voto para Presidente de la Republica, cerca del 60% de quienes votaron por Oscar Arias, es-
tuvieron con el S, en contraste con un 25% de quienes votaron por Ottén Solis.
En cambio, un 23% de quienes votaron por Oscar Arias, dijeron estar con el NO, en contraste con el 67% de

quienes votaron por Otton Solis.

Es decir, pareciera que hubo una relacion clara entre la simpatia por el partido y la intencién del voto.

Lo que si es evidente es que el abstencionismo se manifestd en forma méas extrema en los cantones rurales y
fundamentalmente pobres (alto indice de pobreza humana, baja escolaridad, etc.).

Si al Presidente Arias lo eligieron los pobres, como él afirna, jesta vez le dieron la espaldal

Lo interesante es que la participacion fue fundamentalmente en los cantones urbanos y centrales del pais, alla
donde los medios tenian una gran influencia. De alli, también, el gran peso desmovilizador de la camparia del S|

dentro de la “tregua” del TSE.

Fuente: Edgar Gutiérrez Espeleta, director de la Escuela de Estadistica, de fa UCR.

“Un poco de sentido comin hubiese basta-
do para comprender que algin aspecto técnico o
metodoldgico de dicha encuesta habfa fallado y
que, por lo tanto, lo m4s sensato era no divulgarla”,
dijo a UNIVERSIDAD. (Véase también: “Si hubo
una falla técnica o metodoldgica”)

EL “GRUPO DE ESCONDIDOS”

. Por su parte, Edgar Gutiérrez consider6 que la
votacién en el referendo, mantuvo una relacién
con el voto partidario expresado en las pasadas
elecciones nacionales, con la gran diferencia de que
el 7 de octubre, la poblacién pobre que habia vo-
tado por Oscar Arias, esta vez rechazé el TLC.

El abstencionismo fue mayor en los cantones
rurales y pobres, mientras que el “Sf” obtuvo res-
paldo en los cantones urbanos y centrales donde los
medios de comunicacién tienen gran influencia.
(Véase: “Los pobres dieron la espalda a Oscar
Arias”)

Gutiérrez consider6 “insensato” que menos del
2% de la poblacién total con capacidad de votar,
haya decidido el futuro del pais, debido a que la ley
no establece un porcentaje minimo de ese padrén
como piso para que un referendo sea vinculante.

Ademis criticé severamente la actitud del Tri-
bunal Supremo de Elecciones (TSE), cuya actua-
cién -dijo- ha causado “una herida” en la democra-

torado abstencionista mds pobre, que incluso au-
mentd su tamafio en los dias finales de la campafia.

“El nivel de discusién en los debates, que se in-
tensificaron a finales de setiembre y principios de
octubre y, en general, de la informacién sobre el
TLC, fue adecuado para gente con educacién se-
cundaria avanzada o mis, lo que pudo haber pro-
vocado frustracién en el segmento con educacién
menor a la secundaria’, ya que, en ese perfodo, el
grupo “sin posicién definida’, con “educacién pri-
maria’, aumentd en un 5,4%.

“En realidad, ofan a los del SI y a los del NO y
atin asi no podian tomar partido, debido a que los
argumentos, elevados en muchas instancias, no po-
dian ser asimilados adecuadamente por este seg-
mento de la poblacién”, agregé.

En su opinién, nuevamente el TSE dejé ver que
no estuvo a la altura de las circunstancias para cum-
plir su deber de garantizar los derechos democriti-
cos de la ciudadanfa.

“EI TSE fallé también ac4, por su incapacidad
de generar informacién apta para los diversos seg-
mentos de la poblacién. Esto pudo haber desmoti-
vado a la gente a participar en el referendo -¢l gru-
po de “indecisos” aumenté en un 10,9%, de julio
a setiembre- y, por lo tanto, perjudicar al NO en su
votacién final. Sin duda, la violacién a la, tregua
con una campaia agresiva de miedo “a quedarnos
fuera” del abrigo de los Estados Unidos, pudo ha-
ber servido para que el grupo débil del NO toma-
ra la decisién de no presentarse a las urnas. Esto ex-
plicarfa la participacién del 60% en el referendo,
contra una estimacién, realizada en la segunda se-
mana de setiembre, de casi 72%”, concluys.

;GRACIAS AL TLC?

Es muy endeble, pues, el apoyo a la administra-
cién Arias y al TLC. Y si, como indican las encues-
tas, en ese casi 41% de poblacién abstencionista, se
encuentra una gran masa descontenta con el mode-
lo de desarrollo, la cual podria estar quemando sus
dltimas expectativas, el Gobierno y el TLC tendrdn
que cumplir sus promesas o encarar un acrecenta-



