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EBIDO A las decisiones del Tribunal Supremo

de Elecciones, las cuales perjudican la auto-
nomfa constitucional de las universidades pibli-
cas; y de actos y hechos de otros sectores, la sefio-
ra Rectora y el Consejo Universitario, junto con
la comunidad universitaria, hemos expresado la
defensa por la autonomia que la Carta Magna les
concede a las universidades piblicas. Concreta-
mente, la resolucién No. 1617-E-07 del Tribu- -
nal electoral, lesioné gravemente la autonomia
universitaria, lo cual provocd la reaccién univer-
sitaria publica, en defensa de esa autonomia. An-
te esta situacion, este Tribunal emite la resolu-
cion No. 2018-E-2007, como aclaracién de ofi-
cio respecto de la anterior resolucién No. 1617-
E-07, por la cual suaviza la transgresién a la cons-
titucional autonomia universitaria.

Asimismo, a pesar de que el voto 8867-02 de
la Sala Constitucional afirmé :

...“la garantia de imparcialidad de los funcio-
narios ptiblicos es fundamental, ya que las auto-
ridades publicas deben hacerse a un lado en el
proceso del referéndum”, el Tribunal electoral re-
solvié que el Presidente de la Repiiblica y los de-
mids funcionarios publicos pueden participar
parcializadamente en este referendo, transgre-
diendo lo que la Sala decidid .

En lo que corresponde a la pregunta del refe-
rendo, también debié este Tribunal electoral, de
oficio, corregir la pregunta hecha:

;Aprueba Ud. el TLC-USA segiin el texto
acordado por la comisién de asuntos interna-
cionales de la Asamblea Legislativa, alcance
No. 2 de la Gaceta No. 19 del 26 de enero del
20072

Este alcance No. 2 es el dictamen del Parti-
do Liberacién Nacional, a favor del TLC; dejin-
dose por fuera el dictamen favorable al TLC
del Partido Unidad Social Cristiana (alcance No.
22) y el dictamen negativo al TLC del Partido Ac-
cién Ciudadana (alcance No. 2b).

Por el Voto 9469-07, de la Sala Constitucio-
nal (donde contesta las consultas de la Defenso-
ria de los Habitantes y los 19 diputados sobre el
TLC con Centroamérica, EE.UU. y Reptiblica
Dominicana), en su considerando III del voto de
mayorfa, afirmé: “Nétese que la voluntad de la
Asamblea Legislativa no se ha manifestado, pues
al no haberse aprobado el proyecto en primer de-
bate lo tnico que existe en cuanto a procedi-
miento, es lo relativo a las actuaciones prelimina-
res de la Comisién (de asuntos internacionales),
sin que el Plenario haya acogido dichas actuacio-
nes.

Debido a ello, el Tribunal electoral debié re-
plantear -de oficio- la pregunta ast:

;Aprueba Ud. el TLC-USA de acuerdo con el
texto publicado en Lz Gaceta No. 225 del mar-
tes 22 de noviembre del 2005?

Tampoco este Tribunal electoral corrigié la
pregunta de la consulta popular.

La legalidad en el papel se puede mantener,
pero la legitimidad social se erosiona. O
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