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AS DUDAS QUE DEJO la resolucidén de la Sala

Constitucional sobre el Tratado de Libre

Comercio (TLC) entre Centroamérica, Re-
piblica Dominicana y Estados Unidos, en temas
como el arbitraje y la Comisién de Libre Comer-
cio, motivan una nueva publicacién.

Luis Baudrit, director de la Oficina Juridica de
la UCR es el autor del libro “Inconstitucionalida-
des del TLC a pesar del dictamen de la Sala V",
donde se analizan temas que para este académico

y especialista en derecho, no fueron bien funda-
mentadas por el tribunal constitucional.

El jurista explicé que esta nueva publicacién
nace del trabajo que se realizé en la comisién
nombrada por la rectorfa para ¢l estudio del TLC,
que publicé el documento “Roces Constituciona-
les del TLC”.

“Tuvimos interés de ver el resultado. Yo espe-
raba que la Sala aprovechara la oportunidad para

reivindicar su imagen, para que diera una leccién

. delo que es el derecho constitucional y el resulta-
do fue decepcionante”, comenté Baudrit.

Para el jurista, se puede estar conforme o no
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del resultado de la resolucién, pero de la Sala es-
pczaba al menos buenas razones sobre su pronun-
ciamiento.

“En el libro analizo la naturaleza de la resolu-
cién, la cual no impide que haya inconstituciona-
lidades y esto es muy importante que se diga, por-
que mucha gente cree que la Sala dijo que no las
hay, ni tampoco nada contra los derechos huma-
nos. Eso la Sala no lo establece”, enfatizé Baudrit.

En su criterio, la Sala “no observa” roces con la
Constitucién, pero eso no implica que no los ha-
ya; simplemente puede ser que los magistrados no
los observaran.

En las 63 piginas del documento, Baudrit se-
fiala lo que considera “vicios” en el procedimien-
to para la convocatoria para el referendo, como la
inclusién de las cldusulas interpretativas y la falta
de publicidad a los textos que acompaan el tra-
tado, como la agenda complementaria.

- Estas dudas fueron incluidas en la consulta
realizada al Tribunal Supremo de Elecciones por
235 académicos, funcionarios y estudiantes de la
UCR, el pasado 18 de setiembre (ver: Universita-
rios piden respuestas al TSE).

El texto de Baudrit también analiza el tema del
arbitraje en el tratado, pues de acuerdo con la Sa-
la, lo que debe interpretarse es que el arbitraje es
una opcién para las partes, ademds de la posibili-
dad de ir a los tribunales. “La Sala no puede inter-
pretar eso, porque eso es legislar y no estd dentro
de sus potestades”, anadi6 Baudrit.

También se toca el tema de la Comisién de Li-
bre Comercio, sobre la cual el jurista considera
que se ha puesto erréneamente atencién al tema

* de si se trata de un “6rgano supranacional”, cuan-
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do eso no es lo importante.

Para Baudrit, no es correcto que se interprete
que en las potestades de esta comisién, conforma-
da por los ministros de comercio exterior de los
paises firmantes, solo emite “protocolos de rango
menor”, como establecer plazos y procedimientos.

Considera que el tratado le da claramente po-
testades a esta comisién para interpretar y modi-
ficar el texto mismo del tratado, lo cual es clara-
mente inconstitucional, ademds de que sus crite-
rios son vinculantes para los paneles arbitrales.

El jurista considera que el tema de las incons-
titucionalidades del tracado debe seguirse discu-
tiendo, ya que la resolucién de la Sala no cierra las
posibilidades a una accién de inconstitucionali-
dad, si es necesario. O




