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En mi articulo anterior, comenté el trabajo titulado "TLC: las heridas del debate", donde
Joaquin Trigueros Ledn expone claramente su tesis mediante una "enmarcacién” (framing).

Ahora bien, lo que mas me llamé la atencion no fue la enmarcacién presentada por Trigueros,
la cual me result6, ademas de instructiva, muy util. La conclusion fue la que hizo que quisiera
escribir estas lineas. En el Ultimo parrafo del articulo se sostiene que: "El pueblo
costarricense se vio envuelto en ese fuego cruzado tan cargado de desconfianza, falto de
dialogo, lleno de deslegitimacion y encasillamientos”. jPor dicha! jQué bien que seamos
desconfiados y no mojigatos! jQué bien que deslegitimemos y encasillemos cuando nos
parece necesario! No recurrimos a la agresion fisica, no nos fuimos a la guerra. No, nos
enfrentamos en el ambiguo campo de batalla de la argumentacién, oral o escrita ¢ Falto de
dialogo? Al contrario, jasi son los verdaderos didlogos! Sélo los robots serian capaces de
comunicarse sin emocionarse, sin dejar la moral inmiscuirse, sin tomar partido en las
cuestiones politicas.

¢ Cual es el antidoto ofrecido por Trigueros para la tan humana condicion de discordar?
"Estudios empresariales contemporaneos de alto nivel se estan orientando hacia la
construccion de confianza, el desarrollo de la humildad y el saber pedir perdén". ¢, jEstudios
empresariales!? Les falto un rubro: ser amansado y pasivo. jQué solucién! Confiemos
nuestra moral politica a la ética de mercado de empresas que desarrollan estudios de "alto
nivel" (nivel ;de qué?) para hacernos parte de un rebafo manejable que sepa no discordar y
si lo hace, sepa disculparse.

Pues bien senor Trigueros disculpeme pero no quiero aprender a disculparme. No me quiero
disculpar cuando he defendido mis ideales y mi posicién politica. No quiero ser agua tibia, ni
café con leche respecto a temas importantes. Soy de los que me gusta tener una posicion
formada, y soy de los que piensa que esas heridas que usted quiere sanar (me suena mas a
olvidar) son las que hacen las bases de un pais democratico real, y no retérico. Ese humus
cristiano que usted menciona ha sido el fundamento teérico para que pueblos enteros sean
reprimidos y dominados en total silencio, sin siquiera dar derecho al berreo.

Me parece que fue Schlick, filosofo fundador del Circulo del Viena, que sostuvo que la
Filosofia no nos da la solucidn, ella simplemente nos sitda frente al problema, lo aclara, pero
la eleccién es nuestra. El estudio al que se hace mencién en el articulo es bueno por eso, nos
muestra una realidad desde una perspectiva fria y seca, pero no debemos olvidar que la
politica es caliente y mojada. Es bueno porque nos ensefia como funciona el juego politico,
pero cuando participamos en él igualmente debemos elegir. Y elegir nunca es una cuestion
pasiva.

Gano el Si, y por muy poco y, precisamente por haber sido por tan poco, ahora les toca a los



del No velar porque las consecuencias nefastas que sefialaban no sean tan nefastas, y a los
del Si demostrar que las cosas van a suceder como ellos tan arduamente defendieron. Pero
para que este desenlace ocurra no esperemos un didlogo entre nifnos dandose la mano y
jugando ronda, porque eso so6lo pasa en los dibujos animados y no en la politica (me parece
mejor que asi sea, porque son temas mas delicados).

Yo personalmente ya elegi, y sigo eligiendo no quedarme callado ni olvidar las discusiones.
iQue se discuta! jQue se contradiga! jQue se cuestione! A fin de cuentas ¢no es esa
posibilidad la base de toda verdadera democracia?



