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7) La tutela y administracion de las vias publicas construidas
dentro del Proyecto Turistico de Papagayo corresponde al
Ministerio de Obras Publicas y Transportes o [a Municipalidad del
lugar, segln el caso.

8) Es improcedente la constitucion de servidumbre en bienes de
dominio  publico. Si pueden constituirse servidumbres
administrativas a favor de éste, contra la propiedad privada
circundante.

9) El condominio en propiedad horizontal en bienes de dominio
publico no estd exento de criticas en el plano tedrico, por la
mixtificacion de regimenes disimiles que incorpora, ni se extiende
al terreno en si y deben observarse las normas y principios legales
que regulan la proteccién del dominio dpﬁblico maritimo terrestre y
la concesién. De manera ci}le no puede impedirse o estorbarse el
uso general a la Zona Publica, el cual es libre, gratuito e
ininterrumpido, sin mas_limitaciones que las que dicten las
reglamentaciones por motivos de orden publico.

0J: 019-2002 Fecha: 04-03-2002

Consultante: Virginia Marin Navarro

Cargo: Directora )
Institucion: Registro de Propiedad Industrial
Informante: Geovanni Bonilla Goldoni

Temas: Registro Nacional. Propiedad industrial.

Documentos  auténticos.  Funcién  notarial.
Documentos registrables .Poderes especiales.
Marcas. Competencia de la Direccién Nacional de
Notariado.

La Licda. Virginia Marin Navarro, Directora del Registro de
la Propiedad Industrial, mediante oficio sin niimero de fecha 2 de
octubre del 2001, solicita el criterio de la Procuraduria en relacion
con algunos procedimientos sobre Propiedad Industrial y
especificamente o referido a la legalizacion y autenticacion de los
documentos que se presentan a este Registro y la necesidad de
aportar los poderes especiales en escritura publica de acuerdo con
lo dispuesto en el articulo 1256 del Codigo Notarial, esto con base
en una consulta formulada a esta institucion por parte de un
usuario.

El Lic. Geovanni Bonilla Goldoni, Procurador Fiscal,
mediante opinion juridica N° OJ-019-2002 de 4 de marzo del 2002,
contesta la consu[lta de la siguiente forma:

Después de un andlisis cuidadoso del contenido de su
consulta, es dable advertir una serie de situaciones que, por su
alcance ¢ implicaciones, obliga, a que el presente documento deba
ser emitido mediante una opinion juridica no vinculante y en los
términos que se detallara seguidamente.

Se ha llegado a la conclusion de que no es procedente que la
Procuraduria General conozca y resuelva su gestion de consulta,
por cuanto ha quedado demostrado que la misma se refiere a los
alcances de una serie de requerimientos y exigencias ue se les ha
impuesto a los usuarios del Registro de la Propiedad Industrial,
mediante una circular de la Direccidén General, en la que se les
solicita, como parte de los requisitos para la inscripcion de
distintivos marcarios, la autenticaciéon y legalizacion de los
documentos expedidos en el extranjero. Lo anterior implica que
por aplicaciéon del articulo 5 de nuestra Ley Organica, este tipo de
casos no son objeto de consulta por cuanto se esté en presencia de
un organo que tiene, por disposicion legal, una jurisdiccion
especial para resolver estos casos.

Ademas, con la documentacién aportada, se ha evidenciado
que en realidad se trata de una serie de casos concretos que_se
encuentran pendientes de resolver por parte de la administracion
activa, especificamente ante recursos de revocatoria y apelacion

ue algunos particulares afectados han interpuesto en contra de
icha circular, lo cual obliga a que sea dicha administracién activa
la que deba resolverlos, toda vez que admitir lo contrario
Isigniﬁcaria que la Procuraduria llegue a sustituir sus competencias
egales.

Finalmente, se hace notar también que el presente asunto
debe ser de conocimiento y resolucién por parte de la Direccion
Nacional de Notariado, por cuanto conlleva el uso de poderes
especiales que deben ser formalizados en_ escritura publica ante
Notarios Publicos o Cénsules en ejercicio del notariado, y el
Cédigo Notarial es claro y expreso que sobre esta materia se ha
dispuesto una competencia especial en el conocimiento y
resolucién de este tipo particular de consultas.

0J: 020-2002  Fecha: 04-03-2002

Consultante: Amelia Quir6s Salinas

Cargo: Auditora Interna i

énstltuci()n: Junta de Desarrollo Regional de Ia Zona
ur

Informante: Luis Guillermo Bonilla Herrera
Temas: Responsabilidad del servidor: causas,
determinaciéon. Condenatoria por sentencia penal
firme como causal de remocion de los miembros de
Juntas Directivas, Presidentes Ejecutivos y Gerentes
de entes descentralizados y empresas piblicas.
Funcionarios de confianza sujetos a plazo: remocion
previo procedimiento administrativo y por justa
causa comprobada.

Por oficio numero AUDI-0-52-2001, de fecha 20 de
diciembre del 2001, se consulta a este Organo Superior Consultivo
acerca de las posibles consecuencias juridicas que podrian
derivarse del hecho de que un integrante de la Junta Directiva
resultare condenado penalmente, por la comision de un delito, por
actuaciones del todg ajenas al ejercicio de aquél cargo; mds
concretamente se nos pide determinar si tal hecﬁqo constituye una
causal de remocion del cargo, asi como la forma en que deby
procederse para efectuar dicha separacion.

erd de

El MSc. Luis Guillermo Bonilla Herrera, Procurador,
mediante opinion juridica N° 0.J.-020-2002 de 04 de marzo de
2002, luego de analizar la causal de cese sin responsabilidad ante
sentencia penal, lglue establece el numeral 124 de la Ley de
Administraciéon Financiera de la Reputblica y Presupuestos
Publicos, y de considerar que los integrantes de las Juntas
Directivas son funcionarios de confianza de libre nombramiento y
remocion del Poder Ejecutivo, concluye lo siguiente:

I.- La remocion del miembro de Junta no es aplicable inicamente
bajo los supuestos que prevé el numeral 124 de la Ley de
Administraciéon Financiera de Jla Republica Presupues”
Publicos, o sea, cuando la separacion se fundamente en
condenatoria penal, por sentencia firme, por la comision de alglin
delito contra [a buena fe en los negocios, los Poderes publicos y el
orden constitucional o contra los deberes de la funcién publica, ya
sea por actuaciones del todo ajenas al ejercicio del cargo, o bien
con ocasidn de aquél, sino que también puede serlo por la comision
de otros ilicitos penales distintos a los anteriormente enunciados,
pues el Poder Ejecutivo puede cesar a estos funcionarios por
simple pérdida de confianza.

3.- AGn y cuando estemos ante una tipica relacion de confianza, el
establecimiento de un plazo de vigencia para el nombramiento del
Directivo, por si limita la 4posibili ad de libre remocion
contemplada en el articulo 140 inciso 1) de la Constitucién
Politica. En estos casos, sélo procede la remocion si, a través de un
procedimiento administrativo ordinario, el Poder Ejecutivo
—entiéndase: Presidente de la Republica y Ministro de Hacienda-
logra acreditar aquella justa causa para la separacion y determina,
ademas, que aquella condenatoria penal, por sentencia firme, /iene
a modificar la presuncién de probidad, capacidad, decoro y
conflanza que motivaron el nombramiento de cierta persona en
aquél cargo.

0J: 021-2002 Fecha: 05-03-2002

Consultante: Marielos Arias Chacén

Cargo: Sindica de Llorente

Institucién: Municipalidad de Tibas

Informante: Julio Jurado Ferndndez

Temas: Edificacion urbana. Bienes de dominio
publico.

La sefiora Marielos Arias Chacon, Sindica de Llorente envié
un escrito a la Procuraduria General de la Republica, solicitando
su intervencion con el fin de recuperar el dominio publico sobre
varios terrenos ubicados en el Canton de Tibds.

Este Despacho, mediante opinion juridica N° 0J-021-2002,
de fecha 05 de marzo de 2002, suscrita por el Procurador Adjunto,
Dr. Julio Jurado Fernandez, se refiere a cada unos de los casos
descritos por la solicitante, indicando las acciones a seguir a fin de
darles el seguimiento correspondiente.

0J: 022-2002  Fecha: 06-03-2002

Consultante: Rafael Arias Fallas

Cargo: Diputado

Institucién: Asamblea Legislativa

Informante: Geovanni Bonilla Goldoni

Temas: Seguridad social. Riesgos del trabajo.

Derecho a Ja proteccion de la salud. Gastos

grehospitalarios, Caja Costarricense de Seguro
ocial. Comision Nacional de Emergencia. Instituto

Nacional de Seguros. Gastos Médicos. Transporte de

pacientes.

El sefior Rafael Arias Fallas, Diputado de la Asamblea
Legislativa, mediante oficio No. DRAF-425-2000 de 19 de
diciembre del 2000, solicita el criterio de la Procuraduria General
en relacion con la obligatoriedad de las instituciones con



