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Para los efectos del articulo 90 parrafo primero de la Ley de la
Jurisdiccién Constitucional que en consulta judicial de constitucionalidad
numero 10475-06 promovida por el Tribunal de Juicio del Segundo Circuito
Judicial de la Zona Atlantica, Tribunal de Trabajo por Ministerio de Ley, en
lo referente al articulo 304 del Cddigo de Trabajo, se ha dictado el voto
nimero 15674-06 de las once horas con treinta y un minutos del veintisiete
de octubre de dos mil seis, que en lo que interesa dice:

“Se evacua la consulta, en el sentido de que no es inconstitucional
la prescripcién de dos afios prevista por el articulo 304 del Cédigo
de Trabajo antes de la reforma dispuesta por Ley N° 8520 del 20 de
junio del 2006, siempre y cuando se interprete el supuesto: “...en que
el trabajador esté en capacidad de gestionar su reconocimiento”, que,
si el trabajador descubre posteriormente alguna secuela producto
de un riesgo laboral, es a partir de ese momento que nuevamente
se abre el plazo de los dos afios. Esta sentencia es declarativa y su
efecto retroactivo a la fecha de vigencia de las norma consultada, sin
perjuicio de los asuntos fallados con autoridad de cosa juzgada a la
fecha de esta sentencia. Publiquese integramente esta sentencia en el
Boletin Judicial y reséiiese en La Gaceta. Notifiquese”.

San José, 27 de octubre del 2006.

Gerardo Madriz Piedra,
(16387) Secretario
Para los efectos del articulo 90 parrafo primero y 88 parrafo
segundo de la Ley de la Jurisdiccion Constitucional que en acciéon de
inconstitucionalidad ntimero 11265-06 promovida por Marvin Carmona
Castro y otros en contra del articulo 15 inciso ¢) de la Ley de Patentes de
la Municipalidad de Tibas, nimero 8523, publicada en el Diario Oficial La
Gaceta nimero 126 de 30 de junio de 2006, se ha dictado el voto nimero
15492-06 de las diecisiete horas con trece minutos del veinticinco de octubre
de dos mil seis, que en 1o que interesa dice:

“Se declara con lugar la accién. En consecuencia, se anula del
inciso ¢) del articulo 15 de la Ley N° 8523, la frase que dice “y en
general toda clase de servicios profesionales”. Esta sentencia tiene
efectos declarativos y retroactivos a la fecha de vigencia de la(s)
norma(s) anulada(s), sin perjuicio de derechos adquiridos de buena
fe. Reséfiese este pronunciamiento en el Diario Oficial La Gaceta y
publiquese integramente en el Boletin Judicial. Notifiquese”.

Los Magistrados Mora y Vargas salvan el voto y declaran sin
lugar esta accion.

Se hace saber que de conformidad con lo establecido en el articulo 88
parrafo segundo de la Ley de la Jurisdiccion Constitucional que la vigencia
de la(s) norma(s) aqui anulada(s) rige(n) a partir de la primera publicacion
de este aviso. :

San José, 25 de octubre del 2006.

Gerardo Madriz Piedra,
(16388) Secretario
Para los efectos del articulo 90 parrafo primero y 88 parrafo
segundo de la Ley de la Jurisdiccion Constitucional que en accién de
inconstitucionalidad niimero 1089-03 promovida por Maria de los Angeles
Oviedo y otros en contra de la Directriz ntimero 16 del 16 de diciembre del
2002; Presidente de la Republica y Ministro de Hacienda, se ha dictado el
voto niimero 17600-06 de las quince horas con sicte minutos del seis de
diciembre de dos mil seis, que en lo que interesa dice:

“Se declara con lugar la accién. Se anula, por inconstitucional la
Directriz N° 16 del 16 de diciembre del 2002. Esta sentencia tiene
efectos declarativos y retroactivos a la fecha de vigencia del acto
anulado, sin perjuicio de los derechos adquiridos de buena fe y las
relaciones o situaciones juridicas que se hubieran consolidado por
prescripcién, caducidad o en virtud de sentencia pasada en autoridad
de cosa juzgada material. Publiquese integramente en el Boletin
Judicial y reséfiese en el Diario Oficial La Gaceta”.

Se hace saber que de conformidad con lo establecido en el articulo 88
parrafo segundo de la Ley de la Jurisdiccion Constitucional que la vigencia
de la(s) norma(s) aqui anulada(s) rige(n) a partir de la primera publicacién
de este aviso.

San José, 6 de diciembre del 2006.

Gerardo Madriz Piedra,
(16389) Secretario
Para los efectos del articulo 90 parrafo primero y 88 parrafo
segundo de la Ley de la Jurisdiccién Constitucional que en accidén de
inconstitucionalidad niimero 9237-03 promovida por Federico Malavassi
Calvo y otros en contra de la Convencién Colectiva de RECOPE, se ha
dictado el voto nimero 7966-06 de las dieciséis horas con cincuenta y
nueve minutos del treinta y uno de mayo de dos mil seis, que en lo que
interesa dice:

“Se declara parcialmente con lugar esta accién. En consecuencia,
se declara la inconstitucionalidad del articulo 47 bis de la Convencién
Colectiva de Trabajo de la Refinadora Costarricense de Petréleo S. A.
El articulo 139 se interpreta, conforme al Derecho de la Constitucién,
en el sentido indicado en la parte considerativa de esta sentencia.
En lo demnas, se declara sin lugar la accion. Esta sentencia tiene

efectos declarativos y retroactivos a la fecha de vigencia de la norma
anulada, sin perjuicio de derechos adquiridos de buena fe, segin se
describe en el considerando final de esta sentencia. Comuniquese
este pronunciamiento a la Refinadora Costarricense de Petréleo S.
A. Reséfiese este pronunciamiento en el Diario Oficial La Gaceta 'y
publiquese integramente en el Boletin Judicial. Notifiquese”.

La Magistrada Calzada y los Magistrados Armijo y Jinesta salvan
el voto y rechazan de plano la accion.

Se hace saber que de conformidad con lo establecido en el articulo 88
pérrafo segundo de la Ley de la Jurisdiccion Constitucional que la vigencia
de la(s) norma(s) aqui anulada(s) rige(n) a partir de la primera publicacién
de este aviso. :

San José, 31 de mayo del 2006.

Gerardo Madriz Piedra
Secretario

(16390)
. Para los efectos del articulo 90 parrafo primero y 88 parrafo
segundo de la Ley de la Jurisdiccién Constitucional que en accién de

. inconstitucionalidad ntimero 3108-05 promovida por José¢ Merino del Rio,

en representaciéon del Partido Accesibilidad sin Exclusion, en contra del
articulo 64 del Cédigo Electoral, se ha dictado el voto niimero 15960-06 de
las catorce horas con cincuenta y tres minutos del primero de noviembre de
dos mil seis, que en lo que interesa dice:

“Se declara con lugar la accién. En consecuencia se anula del__
inciso e.) del articulo 64 del Codigo Electoral, la frase que dice “Par
inscribir partidos de cardcter provincial, se necesitard un nmero
de adhesiones equivalente al uno por ciento (1%) del ntmero de
electores inscritos en la respectiva provincia”. Esta sentencia es
declarativa y retroactiva a la fecha de entrada en vigencia de la
disposicion que se anula, sin perjuicio de los derechos adquiridos de
buena fe o de situaciones juridicas consolidadas. Comuniquese este
pronunciamiento a los Poderes Legislativo, Ejecutivo y al Tribunal
Supremo de Elecciones. Reséiiese este pronunciamiento en el Diario
Oficial La Gaceta y publiquese integramente en el Boletin Judicial.
Notifiquese”.

Se hace saber que de conformidad con lo establecido en el articulo 88
parrafo segundo de la Ley de la Jurisdiccién Constitucional que la vigencia
de la(s) norma(s) aqui anulada(s) rige(n) a partir de la primera publicacién
de este aviso.

San José, 1° de noviembre del 2006.

Gerardo Madriz Piedra,

(16391) Secretario

Para los efectos del articulo 90 parrafo primero y 88 péarrafo
segundo de la Ley de la Jurisdiccién Constitucional que en accién de
inconstitucionalidad nimero 12026-03 promovida por Joyce Ziircher Blen
contra los articulos 17, 25, 26, 27, 33, 161, 219 de la Convencién Colectiva
del Instituto Nacional de Seguros, se ha dictado el voto nimero 17437 ™
06 de las diecinueve horas con treinta y cinco minutos del veintinueve .
noviembre de dos mil seis, que en lo que interesa dice:

“Se declara parcialmente con lugar la accién. En consecuencia, se
anulan de la Convencion Colectiva del Instituto Nacional de Seguros
la totalidad de los articulos 17 y 25. Asimismo, del articulo 161 el
epigrafe IV del inciso a), el epigrafe V del inciso b) y la totalidad
del inciso ¢) en cuanto exceden el parametro de veinte afios que esta
Sala ha estimado razonable como tope por concepto de cesantia y por
permitirse el pago aun en los casos de despido con justa causa. De
igual forma, se anula el inciso a) del articulo 27 y la frase del inciso
1) de dicho articulo que sefiala: Si la resolucién judicial no fuere
condenatoria para el trabajador, el Instituto le pagard los salarios
caidos correspondientes. En cuanto a lo dispuesto en el articulo
26 y el inciso i) del articulo 27, estése la accionante a lo resuelto
en la sentencia 7261-2006 de las 14:45 horas del 23 de mayo de
2006. Finalmente, el articulo 219 no resulta inconstitucional siempre
que se interprete conforme al Derecho de la Constitucién, que el
gasto de la institucién en este rubro no puede ser excesivo segun lo
determinen los 6rganos de control. En lo demas, se declara sin lugar
la accion. Esta sentencia tiene efectos declarativos y retroactivosa la
fecha de vigencia de las normas anuladas, sin perjuicio de derechos
adquiridos de buena fe. Comuniquese este pronunciamiento al
Instituto Nacional de Seguros. Reséfiese este pronunciamiento en el
Diario Oficial La Gaceta y publiquese integramente en el Boletin
Judicial. Notifiquese”.

La Magistrada Calzada y los Magistrados Armijo y Jinesta salvan
el voto y rechazan de plano la accién. El Magistrado Jinesta da
razones separadas”.

Se hace saber que de conformidad con lo establecido en el articulo 88
parrafo segundo de la Ley de la Jurisdiccion Constitucional que la vigencia
de la(s) norma(s) aqui anulada(s) rige(n) a partir de la primera publicacién
de este aviso.

San José, 29 de noviembre del 2006.

Gerardo Madriz Piedra,

(16392) Secretario



