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luego, perdieron apoyo.

“En adelante, pues no mo-

veré un dedo mas al respecto”,
puntualizé Solis.
Sin decisién. Ivonne Acuia,
quien, de parte del bloque fa-
bricista, lider6 el apoyo al plan
contra el matrimonio igualita-
rio, dijo que deberdn analizar
el camino por seguir.

Ella explico que la vocera
del bloque, Carmen Chan, es-
taba fuera de la Asamblea Le-
gislativa este martes.

Entonces, esperaran a la le#
gisladora para tomar una deci-
si6n como bloque.

Con el texto que la jefa del |
PUSC desisti6 de promover,
los homosexuales no tendrian
el derecho constitucional de
que, si un nacional se une con
un extranjero, esta altima per-
sona puede adquirir la nacio-
nalidad costarricense.

Ademas, si uno de los miem-
bros de una union civil murie-
ra, al conyuge sobreviviente
no se le otorgaria la custodia
de los hijos del fallecido, al
tiempo que a los convivientes |
civiles se les prohibiria adop-

ot
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La iniciativa habia recibi-
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| Maria Inés Solis, jefa de frac-

| c¢ién del Partido Unidad So-

| cial Cristiana (PUSC), desis-

| ti6 de promover el proyecto

de ley sobre uniones civiles
homosexuales, el cual tenia
el objetivo de evitar que estas
parejas accedieran a la figura
del matrimonio.

La diputada Solis alegd
que la iniciativa, que el PUSC

movié junto con el blogue
Nueva Reptblica, perdi6 toda
la viabilidad politica que espe-
raban de las demas bancadas
legislativas.

Seg(in la vocera socialeris-
tiana, no movera un dedo mas
en torno a este asunto, desde
ahora y hasta que se cumpla el
plazo que otorg6 la Sala Cons-
titucional para que entre en
vigencia el matrimonio igua-
litario, que se cumple en mayo
del 2020.

En un principio, el PUSC y
Nueva Repiiblica anunciaron
que el texto de uniones civiles
tenia 25 firmas.

No obstante, luego de co-
nocerse que la iniciativa pro-

movia un trato diferenciado
para las parejas homosexua-
les, le retiraron el apoyo los
socialcristianos Pablo Abarca,

y Aracelly Salas.

Antes de ello, la congresista
del PUSC, Maria Vita Monge,
se habia negado a dar su firma
a la propuesta promovida por
su jefa.

El anuncio de Maria Inés
Solis llega un dia después
de que los siete diputados de
Restauracién Nacional (PRN)
anunciaron su negativa a fir-
mar el proyecto.

Mas trabajo. Solis adujo que las
criticas y andlisis sobre la pro-
puesta no pesaron tanto para
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su decisién, porque dijo que
todas esas observaciones se
pueden atender en el proceso
de formacion de la ley.

Aleg6 que al no tener niime-
ro de expediente, el texto toda-
via podia sufrir cambios antes
de 1a presentacion definitiva,

No obstante, la legisladora
adujo que ante la falta de apo-
yo, no iba a traer un proyecto
que les habria generado mas
trabajo a sus colegas.

Argumentd que sus compa-
fieros de bancada tienen todo
el derecho de retirarle el apoyo
a la propuesta. Record6 que
otros proyectos, como el del
impuesto a las cooperativas,
han tenido todas las firmas y,

(FUSL), con respaldo de otros |

legisladores de los partidos
Liberacion Nacional (PLN),
Integracién Nacional (PIN),
(PRSC), Accion Ciudadana

(PAC) y un independiente. '

En agosto del 2018, 1a Sala
IV declar6é inconstitucional
el inciso 6 del articulo 14 del
Codigo de Familia, el cual pro-
hibe, explicitamente, el matri-
monio entre personas del mis-
mo sexo,

Adicionalmente, los magis-
trados le otorgaron a la Asam- °
blea Legislativa un plazo de
18 meses para que “adecue el
marco juridico nacional con
la finalidad de regular los al-
cances y efectos derivados de
las relaciones de parejas entre
personas del mismo sexo en
los términos expuestos en esta
sentencia”. Ese periodo culmi-
na el 26 de mayo del 2020.m



